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Mh  Ilarpocratione ,  de  quo  nuper  disserere  orsi  sumus,  nunc  parumper  discedi. 
mus,  ut  primis  quasi  lineis  lexicorum  Graecorum,  praesertim  rhetoricorum  historiam 
adumbremus.  Grammatici  igitur  Graeci  lexica,  qualia  haec  usurpat  aetas ,  quibus 
omnis  linguae  thesaurus,  id  est  omnia  vocabula  comprehenderentur,  quotquot  vel  in 
sermone  et  consuetudine  versarentur,  vel  poetae  scriptoresque  usurpassent,  numquam, 
quod  sciam,  ne  moliti  quidem  sunt  ^).  Immo,  illud,  ni  fallor,  unum  semper  spe- 
ctabant,  id  quod  ipsa  iam  ,,lexicorum'^  et  „  glossariorum  ^^  nomina  docent,  ut  Xih*^ 
«ive  fliiffffctg  complecterentur ,  id  est  ")   voces ,   quae  ab  puro   et  quotidiano  sermone, 

**)  Imariain.  facere  yidetar  Galenns  glossarom  Hippocratis  enarratoribus ,  c|aod  exposition.  ^ossar. 
Hippocr.  p.402.  9avfitcitiv,  dicit,  hti^i^B  xfiv  aTcaattv  i^riysla^ai  xriv  ^ InnoiiQaxovs  ^^^tv  hiaYYBtlani- 
voiv,  si  firi  avviaaiv  oxi  ?r/la'i»  naqaktbsovaiv  mv  didaaxovaiv.  IHis  enim  hoc  profes^iis  ne  animos  qaidem 
«rat  omDem  elocutionem  Hippocratis  aat  aliam  omniuo  comprehendere,  quaiu  qiiae  neque  iu  consuetudinem 
abisset  essetqne  Hippociftatis  propria.  Itaqne  illi  sic  demiim  iu  iustam  reprchensiouem  incurrerent,  si 
maitas  earam  Tocnm  reiiquissent,  qaae  |f/o»«ar»jf>  in  nnmero  essent.  ^'^ )    Aelig  Tocahiilum   latissime 

patebat  apad  philosophos,  apud  dicendi  magLstro«,  apud  reram  scriptores.  Comprehendebat  enim  nauc 
•mnia  verba,  quiboscamqae  in  dicendo  uterentar;  hac  potestate  accipiendae  sunt  formulae  nuxa  U^tv^ 
uioxals  ki^eai,  avxoXehi,  avx^  Ai|«,  tade  xy  U^h,  fhjata  ti)v  ki^iv.  Modo  omnem  elocntionem  complectebatur, 
•eparaiam  iilam  ab  sententia;  ee  sigiiificatn  accepit  Arittoteles  Foetic.  Yl,  18,  nbi  Xiltv  explicat  xr^v  dta 
ttf?   ovopLttaltti  iQiii^vtlav;   eodeni  Diogenes  Babjlonias  ;Stoicus,    cnin  ki^tv  expiicat  <po}vi}v  iyyQdntiaiov 

(^DiQg,  titiert.Yll)  55.);  eodcm  accipienda  est  tox,  nbi  Tel  opponitiir  dt.avoia,  ut  distingaantur  a;(rijii.ara 
kilew;  ab  axrtfMat  dtavolas,  Tel  ab  Xoyo  sic  dlfferre  dicitur,  qnod  X6yog  simnl  compiectatur  diuvoiav ,  Xi^if, 

in  sola  htayytlia  snbsistat.  Cf.  RuaJ Schmidt  Stoic.  Grammat.  p.  21.  Grammatici  yero  et  rbetores  prae> 
tcrtifli  plaraiem'>U|ei$  eas  tantnm  voces  dicebant,  qnae  ab  usn  et  consuetudine  recedercnt.  Sic,  ut  hoc 
«tar,  Uermogenes  de  id.II,  11,  3.  p.  382.  W.alz.  iStov  is  * TjtBqi8ov  xo  xal  tats  Xi^sct  atpttSiarfQov 
Knsnai  a(i^axBQov  xpria&aij  asnsQ  otav  iioveaxaxos  kiyi^  xal  yaXtayQa  x.  x.  k.  £a  potestate  inteilegendum 
«5t  Tocabnlnm,  quotiens  qnis  Xihtg  i&vtxag,  ^AxxtnaSf  r^ia^ixa^,  xcofttxog,  gr}TOQtxus,  Ilkaxtovos  tcI 
•cripsisse  narratur ,  Tel  eo  titulo  libros  inscripsit;  neque  enim  lili  omnia,  sed  ea  tantum  rorabula  corapre- 
Iwttflere  Talebant,  quibns  Attieomm,  tragiconun,  comicorum,  oratorum,  Platonis  elocutio  diiTerret  ab 
qvolidiaiio  sermone,  qualis  grammaticomm  memoria  obtinebat.  Idem  Tero  significatus  crat  etiam,  nescio 
qoB  exleBip«re,  yktaaefis  ^of^i;  Aristotel.  PtteticXXI,  2.  anav  8h  ovoiia  iaxtv  ^  xvqiov  ^  yktHixa'  —  kiyat 
ih  xvQtov  nhf  ^  jotavxttt  fxaffrot,  yktSxxtti>  6h  ^  ittQOt  (intercidisse  quaedam  Tideutur  iu  hiinc  fere  modum 
rediutegraada:  g»  m^o»  [r*^v  xQo^vxaif  ftn  xpiSvTat  heQoijy  Quintil.l. 0.1,1 ,  35:  „intorprPtationcm  iinguae 
•ftecretioris,  «us  Graeci^yilcJaaacTocant'*  Hac  signifieatione  ct^alii  ntnntnr  bene  muiti  et  Dionifs,  Hal.  de 
C  y.  c.  3  p.  15  Rcisic  ovxt  8rf  ykatxtti  nokkttt  xtveg  ovtt  ^iva  ^  ntnoirjfiiva  ovoiiaxa.     Easdem  secretiorcs 


^W^-': 
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ab  consuetudine  non  quidem  imperitorura  loquendi  sed  ieruditorurp  *«)  recederent.  V«-' 
let  illud  non  tantum  in  specialia  lexica,  sed  etiam  in  generaiia,  si  quT^  X^^eig  nouno- 
danuq  (s.  noi*iXaq\  s.  navtoiag) j  vel  Xi^€(ay  ffvvajrcaydi y\v el  una  voce  2J^ig,  YXtiffffag  vel* 
aliquo  simili  titulo  inscripserunt  librosj  cadit  igitur  etiam  in  Zopyrionis  Pamphilique 
coniunctum  opus,  in  breviaria,  quibus  illud  et  ab  Dio^eniano  et  ab  Vestino  in  epi- 
tomen  redactum  est,  in  Dorothei  Ascalonitae  X^hag  ffvvajra/i^v ,  in  Eugenii  ffvXXoy^v 
Xi^eatv  sive  nafifuy^  Xi^y,  in  Helladii  Xehxoy  xava  fftotx€N»y  s,  X^eitg.  noa^oiai  .%(f^ffiv  et 
quae   erant  id  genus  alia,  de  quibus  infra  singulatim  accuratius  dicetiir. 

Quae  vero  vocabula  grammaticorum  temporibus  abhorrebant  ab  quotidiana  vita, 
eorum  alia  olim  in  usu  fuerant  et  paullatim  demum  ita  in  obiivionem  et  desuetudinem 
venerant^®),  ut  paene  intermortua  et  sepulta  essent,  nam  „ut  silvae  foliis  pronos  mu- 
tantur  in  annos ,  ita  verborum  vetus  interit  aetas ,  neque  sermonum  slat  honos  et  gra- 
tia  semper",  ut  ait  Venusinus  poeta  5  alia  numquam  communia  in  popularemque  usum 
recepta  sed  propria  semper  fuerant  modo  uni  alterive  Graecarum  gentium  dialecto, 
veluti  Aeolicae  Doricae  lonicae  Atticae^  modo  uni  alterive  regioni  insulae  urbi  quasi 
emancipatae,  quo  in^numero  sunt,  ut  his  utar,  Laconicae,  Creticae,  Cypriae,  omnes 
denique  iS-vmcal  yXtaffffai;  modo  uni  alterive  arti  vel  scriptorum  generi  vel  scriptori  pe- 
culiaria,  veluti^lossae  culinariae  {oipaQtvtixai)  medicae,  oratoriae,  philosophorimi,  Hippo- 
cratis,  Democriti,  Herat;liti,  Platonis;  modo  privatae  erant  v^l  omni  poesi  vel  uni  cui- 
piam  poesis  generi,  vel  certo  cuidam  poelae,*  veluti  Homericae,  tragicae,  comicae  glossae. 
Atque  poeticae  quidem  glossae  ita  principem  quendam  tenebant  locum,  ut  essent,  quiglos- 
sas  omnino  non  alias  crederent  esse  quam  poeticas  voces  ^®).  •  Obliviarum  autem  vocum 
sive  „priscorum  verborum"  interpretatio  duobus  potissimum  locis  prae  omnibus  vehe- 
menter  requirebatur,  primum  in  sacrorum  rituum  precumve  formulis,  deinde  in  le- 
gum  antiquarum  praescriptionibus.  Nam  in  ilHs  cum  quidquam  immutare  et  ad  genium 
intellectumque  saeculi  aptare  religioni  esset  ^*),  non  raro  usu  veniebat,  ut  ne  ab  ipsis 
quidem  sacerdolibus  satis  intellegerentur,  qui  illis  carrainibus  formulisque  utebantur. 
Exemplis  utor  axamentis,  id  est  Saliorum  carmiriibus  ,  dein  fratrum  Arvalium  canti- 
cis,   carmine  Cn.  Marcii  vatis,    auguralibus  libris,  comraentariis  sacrorura,    commenta- 


Torcs  Latini  scriptorps  saepc  „g]ossein.ifa"  dicinit;  sic  QuintiL  I.  0.  I,  8,  15  „cirra  ff)p99pmata,  iH  cst 
Toccs  minus  iisitatas,"  sic  Festo  „glossematoriim  scrlptores"  t.  Nanciiin  p.  166  Mueli.  ct  Ateii  pbilologi 
„lil»cr  glossematoriim"  p.  181 ,  8  commemoraiitnr,  (|uiliiis  quidem  Jocis  cave  ne  „glos8ema"  eredas  explica- 
tionem  glossac  dici.  Graeci  rarius  ca  aliiituntiir  tocc  ,  Tclnti  Marcus  Autontnu»  IV,  33  tcl  nakK^  0vvfj9ftg 
U^ttc  yA.((>a(;t/'|MOTa  vvv  {ci.Gatak,m]\.  \,\  freqnentant  antem  Y^taearffiuTkKti  adiectivum  eadem  potestn- 
tc;  fiic  yX<OTTrifjiatix(ov  -  dvofiar(ov  Dionifs.  1.  c.  c.26  p.214,  ovofiaratv  rt  yktirxj^ftarixcSv  xut^ivmv  ygi^oti  id. 
de  LTs.p.457;  y>lcad(T»?u«rtx(i  xffl  anijQicttanha  yal  dvcsLv.aara  roig  KoXXoig  quae  apnd  T^cjdidem  exteBt> 
coramemorat  id.  Hc  Thiicyd.  propr.  c.3.  p.7U3;  TlmcTdidi  yicottti(igt*«i^v  x«l  aiti](fx"*"^f^^^Vv  ««»  ^ivtiv  U^iv 
trihuit  il).  2.  p.790;  (pftciatv  YXfotrrjuanx/jv  rs  k««  tt7triQ-/air>iuivriv  xort  TQontxi^v  irf.  de  Thucyd.  hisl.  p.939; 
in  orationihus  potissimnm  qu.^js  interponat  Thycidides  repiu^iri  multas  ykforrrjHttiiKag  ^svag  xcfi  ntTtoiriptiiag 
kiific  tVi.  indicat  deThncyd.  hist.  35  p.  899.  Sed  s.itis  superque  exemplorum  rei  etiam  in  Tulgn»  notissimae. — 
Fitbinc,  ut  idem  liher  nunc  mol  ki^scoVf  uiinc  ntQ)  yloaator  dicatur,  veluti  Philemonis  lexicou  modo  '^rnxvt 
iiilctff,  modo  'A.  yXdaaai  dicontnr.  ■^^)  Diojf.  ij.  VII,  59   ikXrjviaudg  f.tiv  ovv  h^i  cpQuaLg  aSiaTtteaTog  iv 

rfj  rsxvtxrj  nai  ut}  rlxiua   awrj&sia.  *^)  liisto    arctior  est  Galeitus  j^lossar.  Hippocrat.  exposit.  p.4Q0 

(Frana),  iibi  obliTias  lantnm  Tocesgiossarnm  in  ttumeriim  referre  Tidelur,  oea  rtov  oiounTotv  iv  fttv  roig  naXai 
IQovnic  y^v  avvi^9ii ,  vvvi  d'  ovnitt  iati,  ra  fitv  roiavra  yXurrag  xaXovat.  Idem  p.  408  paullo  benigniorem 
se  praeliet:  d^Xov  elvat  rgonov  r<ov  yXurrav  i}  rov  xotyou  xdaiv  ovofiatog  iymsooiTog  rrjg  intxQamvaifg 
avvriiffiag  ri  rov  yevoaivov  noog  rtvog  r»v  naXa  icS  v  (i*i/  nuQa^^&ivTo  g  oXac  tlg  Tt/v  avv- 
Tf&tiav.  *")  Pollux-  II,  189  rag   notrfrixag   <patvag    yXdttag  ixaXovv.     Jlntiattic,  Bekk.  p.  87,    12 


yXtotrttg  rag  toJv  notrfT^v  ^  agrtvag  aXXag  i^Qyovnti^a. 


»')  QuiHtit.  1.  0.  r,  6,  41. 
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riiS'  libnsque  pontificum,    quorum  glossae   aliquot  extapt    apud  Festum.     Alterius  ge- 
n.«fis  £xempla   praebent  leges    tum  ^tticae    Solonis,    tum    Romanae  XII.  Tabularunv^ 
-nam    quae   in  illis  extabant  dTtotvaPy  dqadxd^etv,   BTraitta,   eTtio^xelv ,  xkino^;, 
aJ««tff,  TTQdoxaxxiy,  newaff  ii  ivaq  niaieiffO-ai,  etaliaeiusdemgeneris  erant  oratorum 
Atticorura  aetate,  id  quoa  Lysias  et  Demosthenes  satis  comprobant,  non  minus  obscura 
ct  invulgxjs  ignota,  quam  Ciceronis  aetate  doctis  tantum  hominibus  constabat,  adsiduus^ 
arcerOy  calvitur^  ^caussam  coniicerej  ex  iure  mqnum  c^nserium^  escitj  inte^abilis,  nan- 
citorj  obvagulatumy  portum^  pedem  struit^  genas  radere,  riciniumj  rupitiasy  sanates, 
sarptcij  subvadesy  superstites  in  XII.  tabulis  quid  significarentj   quid,  quod  ^lessus^^  in 
iisdetn  legibus   quid    esset  ne    Sext.  quidem  Aelius  et  L.  Acilius,    quos  iam  Cicero  ^-) 
„veteres  interpretes"  appeUat,  satis  sibi  intellexisse  visi  sunt^  idem  multo  magis»  in  le- 
ges  cadit,  quae  Numae  Pompilii  aliorumve  regum  ferebantur.     Verum   apud  Romanos 
quem  secundum  commemoravi  lOcum,  is  latissime  patebat,-  quam  enim  apud  eos  ab  in- 
genio  prudentissimi  et  ab  iure  peritissimi  homines  iam  antiquitus  condiderant  iuris  ar- 
tem  clisciplinamque,    ea   igitur    ut  antiquitatum ,    ut  usus  et  consuetudinis,    ita    eliam 
verborum  non.  tantum  priscorum  et  obsoletorum ,  sed  dubiorum  quoque  et  ancipitium 
explicatione   carwe   nullo   modo  poteratj    hinc   factum  est ,    ut  iurisconsultorum   ali- 
quot  iis*ipsis  libris ,    qiiibus  ius  vel  pontificium  vel   civile  vel  unam    alteramue   legeni 
explicarent ,  quasi  praetereuntes  verborum  quoque  vim  virtutesque   patefacerent  et   il- 
lustrarent,   nonnulli  nobiiibus  Aelii  Galli  vestigiis  insistentes  data  opera  de  verborum, 
quae  ad  ius  pertirierent ,    significatione   scriberent  ").      Apud    Graecos    autem    ut    iuns 
prudentia  exigua,   ars  et  disciplina  fere  nulla,   ita    forensium  etiam    et  quasi    legitimo- 
rum  verborum  ante  grammaticos   rara   interpretatio    neque  tamen   alia    nisi  quae  intia 
sophisticae   fines   se   continebat.  —   Ad  hos  duos   proxmio  spatio  tertius  accessit  locus 
is ,  qui  in  poetarum  antiquorum  explicatione  versabatur,  imprimis  eorum,  quorum  le- 
ctione  pueri   ad  humanitatem  formabantur^   neque  enim   pueris  Atticis   Aristophaneae 
aetatis  promptior  paratiorque   erat   Hbmerica  elocutio,    quam   Horatii   aetate  Komanis 
impuberibus  Enniana  vel  Liviana;  scimus,  autem  illis  Homeri  carmina,  his  temporibus 
Livii  Odysseam,  Ennii  annales  atque  alia   id  ganus    carmina  litterarura   in    ludis  lecli- 
tata   et   ab   plagosis   Orbiliis   explicata   essCy   uti   luvenalis   aetate    „totus   decolor  erat 
Flaccus  et  haerebat  nigro    fuligo  Maroni'*. 

Apud  Graecos  igitur,  ut  ne  amplius  extra  Graecorum  terminos  egrediatur  oratlo, 
diu  ante  quam  altior  illa  grammatica  in  disciplinae  formam  revocata  esset,  priscorum 
verborum  et  rariorum  vocum  explicatio,  certe  eius  prima  quasi  quaedam  et  crassiora  fila 
ab  grammatistis  sive  litteratoribus  deducebantur  et  ab  sophistis;  docent  id  fragmenta 
quaedam  Daetalensium  Aristophanis  j  haec  enim  fabula  „cum  in  eo  x-^rsetur,'  ut  in- 
commoda  novae,  virtutes  antiquioris  disciplinae  demonstret,  inducitur  senex  pater  cum 
filiis  duobus,  altero  pristinae,  altero  novae  corruptaeque  disciplinae  addictoj  hunc  re- 
darguit  pater  Homericas  ignorare  lexeis,  illum  hic  nescire  evincit  glossas  quae  Solonis 
sint  legum".  '  Temporibus  igitur  illis  interpretationem  HomA-icarum  vocum  antiquior 
grammatistarum,  explicationem  forensium  vocabulorum  recens  sophistarum  ludus  tradebar. 
Ex  illis  ludimagistrorum  explanationibus  quaedam  ad  Alexandrinos  Homeri  interpre- 
tes  pervenire  potuisse  certum  est,  fuisse  quae  pervenerint  credibile  est,  non  alios  esse 
qui   ab  Aristarcho ,  plerumque  refutandi  caussa ,    commemorentur  communique  indice 


^ 


»«)  Cfc.  Legg.  II,  23,  59. 


V)  Insig-nrs    cst  cam    in   rcm    DlgcstonTm    tltnlns   I»,    cni 
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,,giossographi'^  dicantur,  id  vexo  admodum  dubiuixr  ^),  *-*  Sof^iistu  vinm  mdiMtmveiit 
Democdtus  Abderita,  librorum  n£(fi  ^Ofnj^  ij  H^^Ttiifii  mrl  ylMfeimv  et  Xhfottaffttitov  au- 
ctor '^).    Harum  inscriptiouum  neutram  credo  ab  Democrito  ipso  profectam  esse,  im-    • 
ino  utriKjue  alicui  eorum    deberi  videtur,    qui  ab  illo  quae    essent  scripta  in  ordinem 
quendam  digerebant.    Priore  autem  titulo  unum  arbitramur  opus   significari,    quod  ita 
ad  Homerum  spectarit,  ut  huius  et  ^Q&oeriBiiiy   et  fXdfftrag  explicaret,   neque   vero  iif^ 
^oeTveiif  Dexhocriti   fuerit  illa,   quae  grgmmaticis   plerumque   dicitur,*  „recta    locutio*^ 
emendata  cum  suavitate  vocum  explanatio  ^^,  sed  potius  „recta  elocutio^'  quo  sensu 
Dionysius  accepit,  cum  Platonem  dQO^otTieiaq  normam  dicit  *').  Alterum  opus,  \)pofuarti~ 
nov,  diligenter  illud  distinguendum  est  ab  X)yo(Mxvi»cit,  quale  Herodianus  scripsit^  inth^ 
ftavtxt^  enim  omnia  ad  solam  gramm^ticam  nominum  rationem  revocabantur;  quae  eo- 
rum  esset  orthographia,  quae  declinatio,  quae  divisio,  id  ibi  accuratius  pertractabatui^ 
significationi  aut  nulla  aut  non  magna  opera  dabatur  j    contra  in\)vofmffuxtgi  nomina  ea- 
tenus  spectabantur ,  quatenus  rerum  essent  denominationes.  •  OvofMnaftnd  igitur  ad  lexi- 
ca  et  glossaria  propius  accedebant,  a  quibus  tamen  duobus  nominibus  differebant;  pri- 
muih  enim  etsi  non  neglegebant,  quae  usu  rariora,  quae  obsoleta,  quae  intellectu  dif- 
iiciiiora  essent,  non  magis  tamen  vulgares   voces  quotidianaeque  vitae  spernebant  no- 
mina;  deinde  non  erant  illa    litterarum  ordine  disposita  sed  rerum  quandam  \iistribu- 
tionem  sequebantur,  ut  quae  res  sua  natura  finilimae  et  propinquae,  earundem  deno-» 
minationes  quoque  spatio  vicinae  essent,  ratio  autem  synonymorum  potissimum  et  ho- 
monymorum  haberetur,  neque  vero   in   summa   rerum  distributione  intemae  quaedam 
earum   virtutes   spectabantur,  sed  multa    casui  et   fortunae   relinquebantur  5  ea   omnia 
dubitantem  et  nescientem  docebit,    quod  aetatem   tulit  Pollucis  Naucratitae  Onomasli- 
con.  —    Atque  haec    de  Dem(Krito,    quem  quod  sophistis  praeivisse  dixi,   eo  spectavi, 

inscriptum    est  „de    Terborum    significatione'^ ;     in     enm    enim    recepit    Tribonianns    nnnm   tantnm    fra- 
gmentum     ex    Aelii    Galli    libro  L     de    Yerbornm,    qnae*  ad    ins  civile   .pertinent     siffnificatione     de- 
promptum  (fr.  157);  reliqna  omuia  petiit  ex  Q»  Mucii  Scaevolae  oQuiVy  Alfeni  Vari  digeWrum,  liubeO' 
nis  Tct^avcJv,  Proculi  epistolarum,  P.IuveiUii  Cf/s/ dijiyestorum,  Priaci  lavoleni  epistolarnm,    postcrio- 
rnm  Labeonis,  ex  Plantio,  ex  Cassio,   /t//ian<^  ex  Minirio,   Africani  qnaestionnm,   Terentii  Ciementi» 
adlegemluIiamctPapiam,  Pomponii  ad  Sabinum,  ad(^.  Mncinm,  epistolarnm  et  enchiridii,  Gaii  ad  edictnm 
praetoris  urbani,  ad  edictum  proyinciale,  ad  legem  XII  tahularum,  ad  legem  Inliam  e^  Papiam,   de  verbo- 
mm  obligationibus ,  C.  Cervitii  Scaevolae  digestorum,  L.  XJlpii  Marcelli  digestonim,  Papiniani  qnae- 
stionum  et  responsornm,    Tryphonini  dispntationnm ,    IJlpiani  ad  edictnm,    ad  legem  Aeliam  et  Sentiam, 
ad  leg;em  luliam  et  Papiam,  ad  Sabiuum,  de  adulteriis,   de  officio  constilis,  Pauli  ad  edictnm,   ad  edietom 
aedilium  cnrulium,  brevis  edicti,  imperialium  senteutiarnm ,  ad  Sc.  Orfitiannm ,  ad  legem  Fusiam  Caniniam, 
ad  legem  luliam  et  Fapiam,  ad  Plautium,  ad  Yitellium,  qnaestiounm,  respousorumj  seutentiarum ,  manna- 
lium^     de   cognitionibns,    epitomarnm  Alfeni,    fideicommissorum,     de  tacitis   fidcicoramissis,    Callistrati 
qnaestionnm  et  de  ce^itionibns ,  MUrciani  institutionnm ,  pnblicornm  iudiciornm ,  Ftorentini  institutionnm, 
udemiiii  Macri  ad  leg^em  nceusimam,   Ltcmitilw/fMt  regnlarnm,  Jtfodes^ini  differentiarnm,  reg;nlamm, 
excusationnm,  responsorum,    pondectarum,  de   praescriptionibns ,   /f^rmo^f ntani  inris  epitomamm  libris; 
nullum  coutra  recepit  ex  Ateii  philoiogi  glossematomm ,  nuUum  ex  Cincii  libro  de    verbis  priscis,  i»nl- 
lum  ex  L.   Aelii  Praeconini  Stilonis   ant  ex  Jl.  Antonii  Gniphonis   libris   de    latino   sermone,    uul- 
Inm  ex  Santrae  libris   de  verbornm  antiquitate,   ant  ex  P.  Nigiaii  commcntariis  grammaticis  (qui,  etsi 
alias  qnaestiones  grammaticas,  velnti  de  souis,  de  vocalibns  et  consonis,  de  temporions,  de  origiuibns  ver- 
bomm  magis  persecuti  sunt,  verborum  tanien  significationes  non  plane  neglexerunt;  cf.  Geli.  X,  5.),   nnl- 
Inm  ex  Verrio  Flacco  de  verborum  significatione  aut  ex  M,  PomponiiMarceili^   qni  sub  Tiberio  Tixit, 
glossematnm  explicatione  (Suet.  de  gr.22.),  uuHum  ex  Gahii  Bassi  de  significatione  Terbornm  (cf.  Lerseh 
Sprachphiloseph,  d.  Alt.  III,  161),  nullnm  ex  f^e/ti Long-t  commentario  de  usn  antiqnae  locntiouis,  nnllum 
denique  ex  tot  aliis' gTammatieorum  libris,  quibus  hic  crederes  opportunissimnm  fuisse  locum.  '*)  Cf. 

LeAr«.  Aristarch.  p.43. ,  praestantissirai  viri  verbis supra  fere  avxoki^sl  usns  snm.     *^)^iog.Laert^l^y  48. 
i«)  Quintii.  I,  5,  33.  6,  20.  reiius  Longus  de  ortUogr.  p.  2228.  2232.  2238  Putsch.  ")  Dc  admir. 
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qood  primuxn  Gorgiae  sophistae  Leontini  XivotuurtMov  quoddam  ferebatur,  non  magni 
ilt^4  facuim  ab  Polluce,  cui  uni**)  huius  libri  memoriam  acceptam'  referimus.  De- 
inde  iil  Terborum  significationibus  similiumque  nomimim  potestatibus  eruendis  cum  alii 
SOphista.e  boaaifi  operam  ponerent^  tum  Prodicus  Ceue  in  dyQfjwvay  diai^i<Tei  siye  in  dif- 
ferentiis  nominum  synonymorum  distinguendis  longe  ceteris  praestitit,  primus  ille  ns- 
^  iifoftdtmy  4(f^6t^TOi  dh  industria  docere  professus,  cuius  nayt^xoytddQaxiJtoi  kTtldsi^q 
omni^  huc  pertinebat;  huius  autem  scholis  multi  et  nobilissimi  eruditissimique  homi- 
i^es  intererant  *•).  Alii  sophistae  in  poetarum  enarratione  elaborabant,  quae  sine  ver- 
1y>rum  interpretatione  iingi  nuila  potestj  cadit  illud  in  Protagoram  imprimis,  quem 
Pla^to  **)  et  Simonideum  quoddam  carmen  explicantem  introducit,  et  hoc  dicentem 
feipit r  natdefai  (liYKfToy  /*^^o(  neqi  in^y  deLvoy  elyau ,  %ftt t  dk  xovto  t&  vno  noifitav 
l9f6i»9va  oldv  t  slvai  ^vviivav  %tL  Quod  autem  idem  Protagoras  et  dicendvmo- 
^s  et  nominum .  genera  primus  distinxit  ^^),  ab  hoc  loco  alienum  est.  Hippiae  vero 
Elei  industria  pmnis  in  alio  theatro  spectata  estj  haec  enim  in  graecis  quidem  anti- 
quitatibus  explicandis  ^),  m  litterarum  vi  et  potestate  sive  in  rhytbmica  earum  indole 
constituenda  ^)  versabatur,  in  verbDrum  significatione  nihil  ille,  quod  sciam,  praesti- 
tit.  —  Post  sophistas  commemoramus  philosophos;  ex  his  Antisthenes  cum  ab  nomi- 
num  consideratione  voluerit  liberalis  institutionis  initium  fieri  ♦♦),  scripsit  **)  tum  quinque 
libros  nBQi  naiSsiai  ^  6yofidtav  tum  singularem  librum  nsQi  oyofidtav  xgijaeotc;  ^  iQKftixov ; 
il|fn  quae  neQi  t^v  diaXixtov  et  neQi  Xi^evi  ^  x^Q^*^VQ*^*'  scripsit,  ab  hoc  loco  aliena 
sunt  —  Plato  de  linguae  origine  in  Cratylo  multum  pbilosophatur ,  in  veriloquia 
Terborum  saepius  inquirit ,  in  eorum  autem  significationibus  eo  usque  duntaxac 
desudat,  quod  partim  notiones  sive  definitiones  aliquot  proposuit,  partim  nunc  Aeoli- 
cas  Doricasve  voces  Atticis  adhibitis  interpretatur,  nunc  antiquiorem  Atthida  cum  suae 
aetatis  consuetudiee  componit  *•).  —  Aristoteles  cum  omnino  eruditionem  et  multi- 
pUcem  litterarum  doctrinam  cum  philosophia  coniungeret,  tum  grammaticae  quoque 
si  mintls,  id  quod  veteres  aliquot  scriptores  iudicarunt  *') ,  auctor,  at  eius  certe  am- 
plificator  erat;  sed  utut  ille  de  linguae  elementis,  de  partibus  orationis,  de  generi- 
bus  substantivorum ,  de  noQiinum  declinationibus  insigni  diligentia  commentatus  est, 
quamquam  etiam  quae  huc  pertinerent  quaestiones  magis  movit,  quam  decrevit  et  fi- 
nivit**),  de  verborum  tamen  significationibus  eruendis  accuratiusque  cpnstituendis  ipse 
et  familia  Peripatetica  mediocriter  merebantur,  nisi  quod  definitiones  eis  etiam  plures 
debentur  quam  Platoni;  neQi  Xisecai  enim  libri,  qui  Aristotelis  *®),  Theophrasti  ^°),  Eu- 

Ti    dle.    ia  Demosllf.    pag.   1035.  »»)  PoWv^.  IX  Praefat.  «•)  Cf.    Welcher,    Rhein.    Mns. 

I,  550  sq^.  Snbtiliiim  distinctionum  ab  Pr^ico  institutarnm  egregia  quaedam  specimina  contlnet  Platonia 
Protacor.  p.340,  reliqna  quae  qnidem  in  Piatonis  dialogis  extant,  post  alios  composnit  Spengelii  diligentia 
(Art^  Scriptt.  ^.  48  sq^.)  ««)  Vlut.YroXt^,  p.  339.    Qnod  igitnr  Tliemistins  (Or.  XXHI  p.i^  d.  p.350 

DiBd.)  liabet,  xal  IlQodiitos  nal  IlQtoxayoQos  o  *A^iijQtTijs  6  fiiv  6Q9ointidv  t£  xol  oQ^o^Qfnioavvijv  (na^ov 
inMuaxnv  tovg  viov? ,  6  61  rcc  £t(icivl8ov  tt  xttl  tav  SXXnv  nonjitara  i^yovfuvos ,  aotpiaral  oiiatg  xoi 
fiifrfiv  *al  iXeyia^v,  ita  esse  explicandnm,  ntProdrco  6Q9oinna  et  o^^otfpijftoavvi} ,  Protagorae  interpretatio 


poetamm  trilmatnr,  verissime  monet  Welc1(eru9  I.  c.  *>)  f2asaefi  de  grammat.  graec.  primord.  p.2i^ 

■|?',  •*)  t^i^f'  Hipp.  mai.  p.  285,  d.^         •»;  Classen  1.^.  p.32sq.         «O  uirrian.  Diss.  Epirt  I, 

17  * Avtiabivfii  Xiyii  ovi  uQy;^  nai,8tvasws  i;  t<Sv  Svouartov  intfixf^is.  **)  JDfog.  Laert.Yl,  17.     rC 

Pcteraen  Jl  L.Z.  841  Not.  p.379.     ^     *•)  Cfasset^X  c.  p..21sq.  «J)  Dio  Chrysott.  Or.  53  p.  563 

(11.  p.274  Reisk.)  'AQUfrotikfis  atp*  ov  <paai  tifv  »Qtrwiiv.rf  nal  yoafifMrtixiJv  aQifjv  la^Hr.  *•)  Clasten 

1.  «L  p.  ••)  J}iog.  Jjaert.   V,  24  extr.  »•)  DiOg^  Laert.    §.47.     Dc  Tkeophrasli  libro  xtpt 

Xijhns  vberins  exposnit,  qui  nnper  bis  litteris  immatnra  nM>rte  ereptus  est,.  Haa-imfifanutt  Schmidt  ia 
dilii^tissiau  «eoimentatioae  de   Tbeopbrasto  rbetore  p.  37  9q.q.. 
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demi  **)  aliorumque  Peripalelicorum  ferebantur,  ad  rhetoricam  elocutiohem  p»rtme-^ 
bant,  grammaticum  de  verborunf  signiiicatione  locum  raro  altingebant.  Plura  fortas- 
se  eo  in  genere  Heraclides  Ponticus  ptaestitit,  qui  Democritum  singulari,  Heraclitum' 
quattuor  libris  interpretatus  est,  id  quod  sine  verborum  explicatione  effici  non  poterat, 
Sed  omnes  Peripateticos  lacile  superaverit  Praxiphanes  Dionysophanis  filius,  Mityle- 
naeus  idemque  Rhodius,  Theophrasti  audilor.  Hic,  de  qud  nunc  ipsum  diligenter 
commentatus  estPrellerus  '*),  cum  non  tantum  una  cum  Aristotele  sublimiorem  gram- 
maticam  absolvisse  *'),  sed  primus  etiam  ^rammatici  nomine  appellatus  esse  dicatnr  **), 
rectius  iortasse  inter  grammaticos  quain  inter  phiiosophos  commemoretur;  sed  utut 
est,  glossas  eum  exphcasse  duo  quae  supersunt  fragmenta.  fidem  faciunt.  —  Stoicj 
grammaticam  philosopham ,  quae  dicilur,  inchoatam  a  Peripateticis  ita  absolverunt,  ut 
Gratci  nuUam  Stoicorum  grammatirti  viderint  perfectiorem  ");  verba  quoque  et  unde 
essent  dicta  studiose  exquirebant  ^^) ,  neque  quid  significarent  prorsus  neglegebant ; 
immo  utrumque  cum  dialectica  coniungebant  *'),  quam ,  ut  Chrysippus  .auctor  est  *•), 
nsQi  Tu  (frifiaivovta  xai  T(i  ffijiiaivofiavu  versari  volebant.  Praetereo  Stoicorum  eos,  qui  /re- 
yi  kilea^;  scripserunt ,  quod,  ut  modo  dixi,  id  geritis  Hbri  ad  rhetoricam  potius  per- 
tinebant,  sed  nonnuHi  eorum,  veluli  Zeno,  Cleanthes,  Antipater  Tarsensis  et  qui  im- 
primis   hic  dicendus  nobis  est,  Chrysippus,  eliam  TreQt  Xi^eav  commentati  sunt  *  ).  — 

Ab  eloquentiae  professoribus  et  artium  rhetoricarum  scriptoribus,  sive  sophistae 
ilh  sive  phiiosophi  sive  rhetores  dicebantur,-  neque  nihil  neque  multum  credibile  ^t 
ad  hunc  de  verborum  significatione  locum  expediendum  esse  collatum ;  hoc  cum  quar- 
tus  hbrorum  ad  Herennium  et  tertius  liber  Ciceronis  de  oratore  tum  Demetrii  qui 
aetatem  tuht  TisQi  l^fiijveiag  Hbellus  luculenter  probat;  illud  vel  inde  patet,  quod  ubi, 
ut  hoc  utar,  de  verbis  ambiguis  praecipiebant ,  quae  in  duas  pluresve  sententias  ac- 
cipi  possent ,  vel  vitandis  ut  ne  obscura,  vel  consequendis ,  ut  oratio  urbana  festiva- 
que  et  acuta  redderetur,  ne  poterant  quidem  verborum  ancipitium  muhiphces  si- 
gnificationes  praetermittere.  Sed  satis  habemus  nomina  posuisse  eorum,  qui  tb  Em- 
pedocle  Agrigentino,  quem  primum  vohmt  ahqua  circa  rhetoficen  movisse  *°)  ad  Pe- 
ripateticos  usque  et  Stoicos,  quorum  hbros  TreQi  Xi^eag  iara  commemoravimus,  in  hac 
arte  elaboiarunt,  ut  Coracem  et  Tisiam  Syracusanos,  Thrasymachum  Chalcedonium, 
Theodoruro  Byaantium,  Gorgiam  Leontinum,  Protagoram  et  Projicum, 'Polum  Agri- 
'  •  .  g^n- 

*')    Diog.    liaert.  V,  88.  '*)   ^^PrcUeri    ile    Praxiphane    Pcripatftiio  inter   antiquiss. 

&Tamn)atic.  uobili    dispiitatio"'    pracmiss.   ludici    scholarftm  Dorpatens.   a.   1842.  * ')    Bekk,  Anecd. 

II.  729.  1]   61  TitQi  tuv  ' E.iki]t  lOfidv  (y^afijuanxi}),  ijzig  xui  vtaMga  iariv,  aQ^anivt)  ukv  dno  6<a}'iyovf ,  xe~ 

i,eo^eiaa  de  nagd  Ttov  IlsQiTiazqTtxfijv  IlQa^Kpivovs  te  xol  *AQiaxoxikovg»  ^*)  Clemena  udtejc.  Strom. 

1 ,  p.  365  Fott.  ^AnokkoSaQog  6e  6  Kvfiaiog  nQtfixog  xov  hqixikov   tlgriYijaaxo  rovvofia  xal  y^a/i^aruco;  'nQo^. 

tiyoQtv^»     ivioi  6e  'EQazoa&ivrj  xov  KvQT^valov  q>aaiv ,  innSrj  i^idoaxtv  ovxog  PiSkla  dvo  yQafiiianxd  ini- 

yQdil>ag.    iovofida&Ti  dh  yQamittxiKog ,  fog  vvv  6vo(idJ^o(iiv ,  nQmtog  IlQa^itpdvrig  Jiowaotpdvovg  Mixvkrivatos» 

Uaec  vehemeuter  luxata  et  tiirbata  videntur ;   restitiie  saltem:   Kvnalog  nQcSxog  [rov  yQttfiiiaxixov  dvx^]  xov 

nQixmov  tlgriy.  x.   —  ^ifikia  Svo ,    /pajUjuJpxa    imyQdfifag    [  cJvojiioffdai    ovxatg    nQcaxov.  j    (ovoii,da9fi     xxk. 

**)  PreJler  I.  c,  p.  12.  Rud.  Schmidt  Stoicor.  frammatica.  Hal.  1839.  *•)  Cic.  dc  offic,  I,  7.    In 

etymolaifica  ai-te  Stoicos  duccs  seciitus  est  etiam  Yarro,  qiii  Y,  9  se  „non  9olum  ad  Aristophanis  lucemaaL 

sed  etiani  ad  Cleajithis  luciibvasse*'  et  YI,  1  „hnius  rei  sibi  auctorem  Chrjsippum  et  Antipatrum''  profitetur. 

Hiuc  merite  colli^it  C.  0.  Mucllerus  grammaticAm  Stoiconim  doctrinam  ex  Varrone  partim  instaurari  possc. 

''•)  Diog.Laert,  VH,  55.  »»)  ihid.  62.  »»)  Diog.  Laert.  Yll,  4.     De  Cleanthe  autem  et  An- 

itipati-o  Tarseusi  cf.  uot.  56.  et  Diog.  L.  YII,  58,  qnamquam  hic  alii  libri  habent  nsQl  ki^satg*       **)  Qutn- 

til.  m^  1.    Stnrs,  Empedocl.  p.  24.  De  iis  artium  acriptoribus,  dc  quibus  uihil  in  his  animadTersioniliiis  dU 

vetiir,  adi  W^cstermanni  hialOT.  eioq.  Graer. 


gentinum  **)  >  Licymnium,  Callippum  **),  Pamphilum,  Parmenidem,  Archelaum  ") 
xiXVOYQd^ovg i  tum  Atticos  illos  Antiphontem,  Lysiam,  Isaeum,  Aeschinem,  imprimis 
autem  Isocratera  et  Isocrateos  Philiscum  Milesium,  Naucratem  Erythraeum,  Theode- 
ctem  Phaselitam,  Ephorum  **)  Cymaeum,  Anaxagoram,  in  quorum  arte  elocutioni 
plurimum  tribuebatur^*)  et  elocutionis  praecepta  singulari  industria  libris  neQi  A^lewc, 
ne^i  kfffjn]tf€(ag ,  tceqI  (pQdffeon;  tradebantur  ^®). 

Grammatica  autem,  ex  quo  ad  artem  disciplinamque  revocata  est,  hunc  de  glossis 
locum,  in  cuius  tamquam  vacuam  caducamque  possessionem,  ut  modo  vidimus,  gram- 
matistica,  sophistica,  philosophia,  rhetorice  irruerant,  ita  sibi  soli  vindicavit,  ut  reli- 
quas  artes  eo  excluderet.  Faciunt  huc  pleraeque  omnes,  utut  alioquin  differunt,  quot- 
quot  Graeci  grammatici  tum  grammaticae  grammaticique  dederunt  definitiones,  tum 
iliius  descriptiones  et  divisiones.  Earum  nobiliores  commemorabo.  Dionysius  igitur 
Thrax®'),  YQUfiy^ccTixij,  inquit,  effri  eiinetQiu  tcov  TraQu  noirjtalg  re  xai  ffvyyQayevffii/ 
W5  ini  To  noXv  Xeyofiiyoov ,  quam  finitionem  Aristarcheam  esse  Classenus  ®^)  evicitj  huius 
definitionis  parte  immutata  parte  abiecta  Asclepiades  ^®)  YQaiJfiaTixij ,  dicit,  tffTi  t^x*'? 
tav  naQvt  noitjTalg  re  xai  ffvyyQa(pevffi  leyofiivMv.  Deraetrius  autem  Chlorus  '®)  yqafifia- 
tix^v  Tiyvriv  vult  esse  Ttav  na(ju  notijralg  Te  xai  T(av  xaTu  tiJ»'  xotv^v  ffvv^d^etav  X^emv  Eidtfffiv. 
Qui  vero  Pergaraenae  scholae  grararaaticae  quasi  antesignanus  erat,  Crates  Mallotes, 
Aristarchi  adversarius,  cura  ab  grararaatico  criticura  distingueret  et  hunc  cura  architecto, 
illum  cum  ministro  corapararet,  tov  yQUfjfiuTtxuv  dixit'*)  unlwg  yX(offff<av  e^ijyfjTi- 
xdv  xai  nQOCo^diag  unodoTixov  xai  tcov  TOVTOtg  nuQanXijfficav.  Idera  confirraat  Seneca  nobi- 
lissimo  eo  loco,'-)  ubi  Ciceronis  de  republica  librum  si  hinc  philologus  prehendat, 
hinc  gramraaticus,  hinc  philosophus,  alium  aliud  inde  subnotaturum  dicitj  grammati- 
cura  enim  in  commentarium  relaturum  esse  reapse  dici  ab  Cicerone  nec  minus  sepse,  de- 
inde  transiturum  ad  ea,  quae  consuetudo  saeculi  mutarit.  —  Partes  autem  grammaticae 
cum  Asclepiades  ")  tres  Texvtxov^  iffTOQtxdv ,  yQafifiaTixov ,  totidemque  Sextus  Empiri- 
cus  '*)  Teyvtxdv ,  iffTOQtxov  et  IdiuiteQov ,  reliquorum  autem  plerique  oranes  "^^)  qnattuor 
dtoQ&atTixov ,  dvayviafftixov ,  e^rjyijTixov  et  xQtTtxov ,  unus  denique  Dionvsius  Thra.K  sex  con- 
stituerit  ''®)  divisa  priraa  parte  in  tres  i)  dvdyvboffiv  ivTQi(irj  xatCc  n()oco)diav,  2)  eiijytjffiv 
xatd  Tovg  evvndQXOVTug  notijttxodg  TQonovg ,  3)  Xi^ebov  s.  yXoyffffcov  xui  ifftoQtdov  dnodofftv; 
4)  etVfioXoyiag  evQefftv ,  '5)  dvaXoyiag  exXoytfffiuv,  6}  xQifftv  noirifidtidv:  de  glossis  locum 
Asclepiades  historicae  parti  subiecit,  Sextus  ad  idtaiteQov  retulisse  videlur  (nam  hanc  par- 
tem   sic   describit;  to    xatd    Toi^g   noirjrug    xai   ffvyyQafpeHg    entffxonovfft ,    xaO^o    tu    dffa(p^g 


•')  Pohim  tzzqI  XiSFwv  scripsisse  Siildas  auctor  csse  videliir,  iiisi  maior  fides  pencs  eos  Siiidae  lihros,  qni 
Xt^sxog  scriptniam  offerimt.  —  De  Licymiiii  arte  cf.  Spctigcl  art.  scriptt.  p.  85.  88  sq.,  qui  cum  xdXXos 
ovouarocaiit  iv  Toig  tl)6(poig  aut  iv  x^  ai^naivoniva  iucsse  coiitenderit ,  significalioui  VPrSoniiu  eruend<ae  ali- 
quid  tribuisse  ccuseudus  cst.  •*)  Callippi  artom  commemorat  ^rtstoteics  Rhf^t.  II,  23,  14  et  21 

ramphili  idem  ib.  «')  ALTcbelsLns  TexvoyQcitpog  Diog.Lacr/,  \\,  17.    Parmenides  ^jJtco^  xexvoYQoKfog  id. 

IX,  23.  «♦)  Meicr.Maro'.  de  Ephor.  p.  133.  ®^)  Sycn^el  p.  161.  **)  7tiQ\  (ppafffwj  Hermagoras 
scripsit  Teinuius,  ihqX  fpfttjvc/aff  Demetrius,  Anaximencs  Lampsaceuns,  alii.  ••)  Scjct.  Empir.  adv.  gramm. 
I,  3,  67.     Behh.  Anecd.  11.  p.629.  «»)  Classcn  1.  c.  p.  81.  ««)  Se.vt.  §.74.  ^»)  id.  §.84. 

'•)  id.  §.79.  TTraunionem,  qui  yQa^itaxixriv  Toluit  &mQiav  fii^rianag  esse  {Bekl:  Auecd.  668)  et  si  quae 
eiusdem  fm-inae  snnt,  consnlto  praetereo.  '''^)  Sencr.  episU  106.  ^')  Scjvt.  Kmpir.  l.  c,  §.252. 

'*)  ib.  §.91.  ^*)  Schol.  in  Dionjs.  Thrac.  gr.  iu  Bekk.  Anecd.  p. 736    xor   Ttdkai,  (liQrj  rijg  yQa^^o- 

tixijg  Tjv  xiaaaQa   xal  tial   xavxa  di0Q9ajxi%6v ,   dvayvaerixov ,    i^rjyrirtKov  f  xqitikov  ,    xat  xiaaaQa  x6  nctlai 
/,      rsttQediSoaav  xolg  vioig  lx«v  x^v  yQafifiaxixijv.  p.659,  27.  671,5.   (p. 683, 15  inverso  ordine  to   6ioQ&a>rtx6v 
tertio  loco  coliocatnr,  uvay.  I|.    8ioQ.   xqit.;  idem  ordo  est   671,  5  quem   locnm  nou  78  allaturos   bhbi). 
t*)  Sejct,  1.  c.  §.248  habet  Xi^mv,   in  ipsa  Dionjsii  Thracis  grammatica  p. 626  e\tat  yXuiaaaiv. 
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Xey6f*sva  e^iiYovvTat),  Dionysius una cum  historiarum enarratione  tertiam  partem iussit ^" 
esse,  reliqui  omnes  dioqd-iatix^  adscripserint ;  nam  quod  Cicero,  ut  aliquot  exemplis  com- 
probet  quae  sint  conclusa  nunc  artibus,  dispersa  et  dlssipata  quondam  fuisse,  etiam  hoc 
utitur:")  ut  in  grammaticis  poctarum  pertractatio ,  historiarum  cognitio  ,  verhorum 
interpretatio ,  pronuntiandi  quidam  sonus^  non  putandus  est  iustas  grammaticae  par- 
tes  referre  voluisse.  Inter  organa  autem  quae  dicebantur  grammaticae  to  fXu(r(rti(j>au- 
icdy  non  infimum  locum  tenebat'®). 

His  expositis  transeo  ad  ipsos  glossarum  sive  lexeon  scriptores.  '^)  Antiquissimus 
eorum,  qui  ex  grammaticis  „lexin"  scripserunt,  fortasse  Apollodorus  erat  Cumanus*®  ),  . 
quem  primum  grammaticum  se  dixisse  Clemens  Alexandrinus  auctor  est,  quamquam 
huius  aetas  incertissima  est.  Certior  longe  est  Philetae  Coi  memoria,  qui  vitam  a  Phi- 
lippi  regno  usque  ad  Ptolemaeum  primum  perduxit;  hic  glossas,  imprimis  homericas 
in  l^TuxToig  sive  Miscellaneis  exposuit.  ®*)  Post  Philetam  commemorandus  esset  Zenodo- 
tus  Ephesius,  qui  Philetae  discipulus  erat,  si  quae  commemorantur  Zenodoti  iO-yixal 
Xe^etg  et  negi  (paavdav  Cw'«»'  libellus  sive  de  „  verbis ,  quibus  variorum  animalium  voces 
designabantur , "  Ephesii  neque  iunioris  cuiusdam  Zenodoti  Alexandrini  fuisse  consta- 
ret.  **)  Commemorandus  esset  eodem  loco  Clitarchus,  modo  constaret,  quod  non 
constat,  quamquam  iilud  constare  visum  est  Vossio,  Schweighaeusero,  ahis,  qui  argu- 
mentis  tamen,  quod  sciam,  nuUis  usi  ita  statuerunt,  Clitarchum  glossographum  non 
diversum  esse  ab  Clitarcho    rerum  Alexandri  scriptore  ®^).     His  magis   nota  atque  te- 

'')  Cic.  de  orat.  I,  42.  '*)  BeltTe.  Anecd.  p.659  ogyava  &i  Blai  tsasaqa  xa  ntQl  t^v  yqa^t^iaxiK^qv 

ovra,  yiliaaai/fiauxov,  ftcrpixdv,  tcjfvtxdv,  raro^txdv.  ib.  671.  ^  y^ofiftauxi)  dta  xov  yA&xraijftartxov  xot  ftc- 
T^txov  xat  xt%vi%ov  (oinissum  igitur  hic  est  iaxoQMov)  xot  dtddffxft  tijv  avayvutoiv  xol  ti)v  ilijyijfftv  xot  tijv 
dtdp^oxTtv  xot  TT}v  x^rotv.  ^')  Litteris  haec  aliqnot  annis  ante  exarata  erant,    qnam  in  manu9  meas  re^ 

fkiret  Laurentti  Lersch  „Sprachphilosophie  der  Alten  III.  Theil  Bonu  1841"  ubi  hic  c|H(M}ue  de  fi^ossis  locus 
p.  63  sqq.  diligenter  pertractatus  est.  Nolui  «lutem  hinc  mea  vel  au^ere  vel  corrigerc,  ut  ne  alleuam  mes- 
sem  metere  vidercr.  *")  Schol.  Theodus.   in  Dionys.  Thrac.  gr.   ap.  Burmanu.    in  Vales.  art.  crit. 

p.  146  (uam  in  scholiis,  qnaeBekkerus  in  grammat.  Dionys.  Thrac.  edidit,  is  non  extat  locus)    AvxoSaQog  6 
Kvfiaiog  avyYQa-^/auEvog  Xi^iv,    iniyqa^iv  ,,Avto8{uqov  yQCfpi(iaTiKov  A,f|tv ".     Hic  „Apollodori"  nomeu  pro- 
babiliter  reposuit  Classcnvs  de  gramm.  graec.  primord.  p.8.,  qiiem  sequitur  Plrtf//<?r«s  I.  c.  p.  9.     Clementis  - 
locum    posui  supra  not.  54.  ^')  Philetam  Hermesianax  quidcm  ap.  Athen.  WW,  598.  f  circa  omnia 

vocabnla  et  omnem  sermonem  elahorasse  dicit  {tcsqI  navxa  Qtifiaxa  xot  ndaav  xQvofitvov  kakirjv),  attamen 
ad  glossas  tantum  slve  ad  reconditiora  vocabula  ra  rov  OiXrixd  ^i^lia  spectasse  tnm  Strato  comicus  luculen- 
ter  docet  ap  Athcn.  IX, 383,  b,  tum  inscriptio  dcmonstrat  iv  oTaxrotff  yAwTTotg ,  f\nsi  achoi.Apoll.Rhod, 
IV,989,  iv  yXtoxxaig,  qua  Etym.  M.  330,  39  ntitnr;  quamquam  ab  rhileta  ipso.Iibros  simplici  *Axaxxtt>¥ 
indice  inscriptos  esse  arbitror.  Quae  autem  actatem  tuleruut  fragmenta,  suadent  ut  ad  Homericas  potissi- 
mum  glossas,  neque  tamen  ad  has  solas  pertinuisse  statuamus  Miscellanea;  nam  qnaedam  glosrfiae  ab  Home- 
ricis  carmiuibus  abhorrent,  veluti  d^oQai^  ainqxaxtg,  aaxUy^,  *Aiaid,  "uifvri,  delvogf  XQi^iov ,  o^nvtog,  ' 
nQpxtg,  nQoxvxrig,  axalXiov.,  axtiQog,  aliac ;  coutra  Homericae  sunt  ovloxvxai,  nr^yog ,  ^iQvijia ,  ,,(ilaxvXka, 
lioiQag  ,  dinzvx^ ,  o^fXovg",  ayxdir] ,  ataxov,  ta&fiiov ,  Kvnikkov ,  nikXa.  „MisceIIanea"  Fhiletas  inscripse- 
rit  lihrum,  quod  liberiore  quodam  ordiue  passim  et  quasi  per  saturam  esset  dispositus.  Praeter  Misrfllauea 
.Fhiletcas  comment.arios  quoque  in  Homerum  scripscrit,  quibus  iudicium  suum  de  verborum  contextu,  qui  vo- 
cator,  constitucndo  tnlerit;  commentariis  his  Aristarchns  opposuerit  ro  ngog  OdrjxSv  avyyQaftun,  quod  iu  Ho- 

mericis  scholils  semel  iu  partes  yocatur ;  ex  illis  repetita  siiU,  quAecnmquc  in  iisdem  scholiis  vel  iu  Kh- 

stathio  ad  crisin  Homericam  spectautia  tamquam  ab  Fhileta  profecta  alTcruntur.  Cf.  ISicof,  Ba(h  Fhilft. 
p.  68  sqq.  ^^)  Zenodoti  i^viKaXg  yX(uaaaig   tcstimonium  dennurintiir  ab  iialeno  pxplAiiat.   voc.  Hiuporr. 

p.  540. 542.  Hinc  petita  vidontiir  Zeuodotea,  qnae  apud  AtJicn.  VII,  327,  h  XI,  478,  c  leguntur.  l)e  li- 
bello  »{^1  (povoJv  ^cdcDv  cf.  Valckenacr  Auimadw.  in  Ammon.  III,  18  p.228.  *')  Harpocrntio  cum.  v.  Int- 
fikiqxag  commemorct  iGlc/Ta(>20v  cdv  fkojaaoyQacpov ,  v.  du^petJOVTaff  autem  solnm  habeat  KktirnQxog  iv  ry  i, 
granunaticum  videtnr  ab  rerum  scriptore  distiugnorc  voluisse.  Apud  Athcnaciim  bis  XI,  468,  a  ct4/5,d 
extat  Zikrivos  xa\  KXtlxaQiog,  semel  X,  478,  e  2ikr\v6g  xa\  KXiLxaQiog  hi  6k  Zrjvoiorog;  crcderes  hinc 
Clitarchum  aetate  posteriorem  foisse  Sileno ,  qui  iuter  Hanuibalici  belli  et  Ciccro^is  tcmpora  vixisse  videiur, 
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stata  est  aetas  Lycophronis  Chalcidensis ,  Callimachique  et  Eratosthenis.  Eorum  Ly- 
cophro,  cum  esset  a  Ptolemaeo  Philadelpho  in  bibliolheca  Alexandrina  comoediis 
colligendis  et  in  ordinem  redigendis  praepositus ,  **)  magnum  opus  de  comoedia  (TreQi 
xwiH^divt^)  condidit,  in  quo  non  tantum  exposuit,  quaecumque  ad  didaffxaXiav  comoedia- 
rum  Atticarum  pertinerent,  sed  verba  quoque  explicavit,  quae  non  vulgaria  usu  aut 
Alexandrinorura  iudicio  obscura  viderentur.  Simile  institutum  tenuit  Eratosthenes ,  cum 
eodem  indice  inscriptos  commentarios  Lycophroneis  opponeret^  hos  quoque  fuisse  am- 
pUssimo  volumine  credibile  est,  quippe  quorum  liber  XI [  ab  Photio  ")  in  partes  voce- 
turj  in  his  verborum  comicorum  sive  xiafiixiii  X^iewg  interpretationem  late  patuisse 
quae  aetatem  tulerunt  fragmenta  fidem  laciunt.  ^®)  Callimachum  autem ,  qui  erat  ut 
Lycophrone  iunior  ita  senior  Eratosthene ,  non  minus  utroque  in  verborum  explicatio- 
ne  desudasse  documento  est,  quod  aliis  libris  Democriti  glossas,  aliis  kx9vixug  dvofiaaiac, 
aliis  [i^vdv  nqociiYoqlag ,  denique  aliis  libris  de  urbium  et  insularum  originibus  et  mutatis 
nominibus  commentatus  est. —  Qui  Zenodoto  Callimaclioque  etEratosthene  magistris  usus 
.  est,  Aristophanes  Byzantius,  hic  non  tantum  de  nominibus  tum  aetatum  ®'j  et  cogna- 
tionis  tum  affinitatis  **)  sive  SvYyspixd,  sed  etiam  magnum  opus  glossarum  condidi.-^se  vi- 
detur,  cuius  quae  solae  diserte  commemorantur  Aaxbivixui  ^®)    ylcaGaai.  et  l^TTixai  ^)  le- 

sed  Athenaeiis  in  scriptornm  memoriis  aflFerendis  temporis  ordinem  adeo  neglijjlt,  qni  XI,  482,  f  — 483, 
a  et.  XV,  677,  c  Sileuum  rel  nnte  Philetam  ponat.  **  * )  Cf.  fnm  Plantinum  scholinm  ab  Ritscheiio  nostro 
in  libro,  cni  indicem  fecit,  j,Die  Alexandrinischen  Bibliotheken"  etc.  VratislaT.  1838.  8.  plenissime  editnm 
tnm  grttecnm  incerti  scriptons  libellnm  de  comoedia  primum  ab  Craracro  (Anecd.  Paris.  T.  1.  0\on.  1839.8.) 
dein  iu  Germania  saepe  et  mnltum  tjpis  expressum,  ab  Ritschelio  autem  in  commentationc,  qiiam  Alten- 
steinii  memoriae  uuiTersitatis  Bonnensis  nomine,  cousecravit,  luculenter  illnstratiim  (1840.  4.)  **)  Phot. 

T.  tvxktla.  *^)  De  Ljcophronis  et  Eratosthenis    niQ\  Tiaficadiag  libris  cf.  Meinclc  hist.  cr.  com.  gr. 

p.  10  sq.  In  Eratostheneis  legebantur  explicationes  non  paucarnm  Tocum,  quae  ad  Attica  institiita  perti- 
nerent,  veluti  ^aaiXiSes,  dsxd^eiVy  xv^/Setg,  Avxov  dexaq,  tiHov,  /iercrUcr?,  quibus  partim  suos  hortiilos  ir- 
risarunt  iexicorum  rhetoricorum  anctores;  cf.  Bernhardy  Eratosth.  p  213.  *^)  Eum  libriim  Afhcnactfi^ 

IX,  375,  a  TttQi  iMxKov,  Eusthathms  in  11. 1,  535  p.  772,  58.  in  Od.  (i,  252  p.  1720,  25.  Od.  t,  81  p.  1750, 
12.  Od.  Q^  219  p.  1817,  19  mgl  ovofiaaiag  rjkixtav  appellat.  Eo  in  libro  non  tantnm  de  hominuni  sed  de 
omnium  animailnm  aetatibus  et  de  nomlnibns  illornm  pro  aetatls  dlffereutia  Tariis  eglt.  Hlnc  desnnipta  est, 
quae  ap.  Euatath.  in  il.  IV.  824  p.962,  7  extat  tamqnam  ab  Aristophane  grammatico  profecta  distinrtio  in- 
ler  ^oiq)oe,  naidlov  xil.;  indidem  crederem  repetita,  quae  ad  Ttgogtpcav^aeig  naiyviwiiazEQag  xal  vnoxoQiaxi- 
xag  unxa,  nunna,  iiafifia,  (tamii],  (lafinaia  pertinentia  ex  Aristophane  tradit  Eustalh.  p.  1118,  9,  nlsi 
praestaret  haec  ad  librnm  avYytvixcav  referre.  **)  Eustath,  in  II.  Z.  378  p.  648,  54   h  loig  'Agiaioipa- 

vovg  xov  y^a^jKorixov  Hvyyevixolg  BvQi^rat  xig  diacpoqa  xov  ixvgog  xal  nev&fgog.  Noli  igitiir  diibitare ,  quln 
apnd  ^thenaeum  X,  424  c  pro  dog  Zrivoq)  uvrig  iv  xm  Xvyytvixm  reponendum  slt:  o)?  '-«^otffTO  q?»  vij^, 
quamquam  Zenephanis  nomen  iterum  legltar  XIII,  576.  ^.  lu  hoc  libro  extitit  fortasse  Aristnphanis  cxpli- 
catio  Tocnm  xnQog,  rriQaiaxi^s,  commemorata  ab  Eustath,  in  U.  £,  627  p.  589,  20.  Idem  argninentiim  alii 
qnoqne  post  Aristophanem  pertractarunt.  Memorabilem  locnm,  qui  iu  ix&iaei,  avyysviAuv  Xiltoiv  <pfQO(iiviov 
iv  ^ijTOQtxa  Xs^txa  extitit,  habet  Eustath.  in  II.  £,  408  p.  565,  20;  alinm,  nescio  cnins  xu  grii^ivza  avy- 
vtvtxa  ixyQaiUa(iivov  neqne  minns  memorabilem  habet  iaem  in  11.  ^,  118  p.  971,  23.  Aristophanls  Tero 
libnun  spectat  Uim  Phot.  t.  o/xe/av,  ubi  fortasse  scribendnm:  naQsarj(i€iovvxo  nQog  ti)v  oixsiav,  oxt 
OV  ZVQiatg  xii^rixat  x^  ovofiaxtm     olxiiovg  yuQ  ixxl9 exai  *AQUSxoq>avrig   Iv  xto    ntQt    avyYtvixdv    xxX. 

tnm  Eu9t.ath.  in  II.  j3,  65S^  tSg  Srikol  o  iv  tgs  ntQ\  avyysvixdv  6vO(idxuv,  ubi  difTerentia  traditiir  et  siguificatio 
Tocnm  tri&lg,  tfl^i?,   fifffMM},  ^«Off,  JtaTpwff,  f^V^^^S  ^^^'  *')  -^'^*^'»*  1^*?  '^j  ^*      /3«fi<ptAoc - toCto 


ll^aTtxos  'AQiaxoipdvrig  noQixri^tv   iv  (sic)   •2<p  fyri  KtQt  xuivoTiqiov  ki^tuv  (agitiir  eo  lofo  de  Aeo- 

ivo- 
j9tivovs  ki^tts,  olov  daikkaVf  —  fft0»Z*}  ««i  f*®*Z^  davvri^  —  xal  x6  ff«yovo'"»v  —  xal  x6  inixoxxuttiv 


ismis  qnibnsdam),  in  Od.  |,  350.  p.  1761,  24»  *AQtaToq>avris  o  yQa(i(i.anx6s  xorl  dkkag  ixxi&ixut  xaivo- 
^nvDv^  ki^tts,  olov  daikkaVf  —  fftOtji)  «ol  ftoftjl^  davvri&iq  —  xal  xo  ff«yovo'"»v  —  xal  x6  inixoxxuttiv 
>^(ft  —  xui  kanltttv  —  xal  fiav§dv  '—  K«l  to  dQiakaaeit  xxk',  probahile  tibi  T'd  bitnr  libros  Aristophanis 
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§€<5  partem  tantum  constituerint;  harum  utrasque  usurpavit  et  Erotianus,  qui  sub  Ne- 
rone,  et  Pamphilus,  qui  paullo  post  vixit;  ex  hoc  eas  cognoverit  Athenaeus.  ®*j  --  Qui 
Aristophani  aequahs  erat,  Polemo  singulari  epistola  ntql  ddd^ay  6voiidt(av  ^  i.  e.  de  voca- 
bulis  infamibus,  sive,  ut  GeUii  verbo  utar,  inopinalibus  commentatus  est.  •*)  Ex  Ari- 
stophaneis  in  simili  studio  versati  sunt  Artemidorus,  Callistratus ,  Diodorus^  nam  maxi- 
mus  Aristophanis  discipulus,  Aristarchus,  si  Lehrsium  audis  ®^)  „non  scripsit  glossas,  sed 
in  continua  poetae  interpretatione  versatus  est,  in  consuetis  vocabulis —  plus  etiam  quam 
in  rarioribus  et  antiquitate  obscuratis  operae  ponens,  et,  ne  quid  praetermittatur,  ver- 
bum  verbo  reddens. "  IUorum  autem  Artemidorus  o  \4Qi(txo(f)dveio(;^) ,  sive,  ut  convicii 
caussa  dicitur,  o  WevdaQiffTocpdveioq^)  ^  quem  ab  cognomine  Ephesio,  nobiii  Ye(dyQag)ovfjbi' 
v(av  scriptore,  probabilius  est  fuisse  quam  non  fuisse  diversum  ®®) ,  is  igitur  magnum  opus 
grammaticum  effecit,  cui  X^eig  ^"^)  vel  (Tvyayaiy^v  A^ew»' ®*)  inscripsisse  videLur^  huius 
partem  aliam  effecerint  ^loDvixd  vnoiivriiiaxa  sive  lonici  commentarii,  in  quibus  lonicae 
dialecti  quae  essent  propriae  glossae,  fuerint  enarratae;  aliam  libri  nsQi  JutQidog  sive 
de  Dorica  dialecto,  aliam  al  eTriyQa^pufievai  oipaQxvtixai  yX(a(r(Tai,  sive  al  oipaQt.  >l^f/$  ®^) 
culinariae  glossae;  hoc  in  genere  praeiveritne  Artemidorus  an  successerit  Heracleoni 
Ephesio^*^),  non  ausim  decernere,  quod  de  Heracleonis  aetate  nihil  constat,  nisi  Ly- 
*  cophro- 

latins  p.atnisse  atqne  aliarnm  etiam  Graecarnm  geiitinm  glossas  esse  complexos,  ita  nt  eornm  partera  con- 
stitnerint  non  minns  laconicae  qnam  atticau  glossae.  Ex  hoc  maiore  opere,  neque  rero  ex  ea  parte,  qnae 
ad  laconicas  glossas  pertinebat,  petita  sunt,  qnae  extant  ap.  Schol.  Hom.  II.  A,  567  iv  Sh  Toig  tov  * Aqi- 
ffToqptti'ot'5  yXojTTci?  8ia  tov  f  lyiyqctnxo  asTixovg  (nnde  habet  Eustath.  p.  150,  18.  * AQiSTotpavrig  61  iv 
talg  yX(a6Gaig,  mg  (paaiv  oi  nalaioi,  a^nxovg  yQatpn  6ia  tou  e") ,  ap.  Evstath,  inll.  £,  266  p.  546,  28  (agi- 
tur  de  auvv£oOoi)>  ib.  v.  413  p. 566,  12  (agitnr  de  voce  o^xctcov),  in  IJ.  A^  676  p.  877,  49  (luculentissi- 
mum  fr.agmentnm ,  qw^A^f*^-^"»  nqo^aTa,  vonsig  similibnsqne  a^itur,  eins  particnla  repetitur  in  Od.p.  1828, 
58) 

T. 

partitioues  i 

diaka^c 

xaig  '^  ,      .  .    .  . 

xat  6iaXi^sig  reponendum  U^tig;  his  tra^cornm  potissimnm  voces  senleutiasqne  cxpositas  esse,  nt  ^lossnnnm 
,quasi  tragicorum  retulerint ,  mirnm  est  ilic^feri  commentum  (de  Aeschyl.  Soph.  Enr.  interpret.  graec-  p.  71), 
immo  non  dnbito,  qnin  in  hac  parte  glossarum  Aristophanis  explicatio  qnoque  extiterit  oiy.oTQiifj  Tocis,  qnae 
lcitur  ap.  Eustath.  p.  1327,  22;  eodem  retnlerim  aliqnot  etiam  glossas,  qnae  ap.  Phot.  leguntnr  tt.  KdvSv' 
xog,  Avoiot  TtXtxal,  (lacxakianaxa ,  Gnaxuyyat,;  nam  ovQ^a^vTTu  ad  librum  Aristophanis  ntql  naQoiuttav 
(Schneidewtn.YT&eL  in  Paroem.  p.  X  sq.)  referendnm.  ^')  Rankc   de  lexic.  HesTfh.  origin.  p. 99sq. 

95)  Cf.  Prellcr  de  Polemon.  p.  114.  »»)  Lehrs  de  Aristarchi   stiidiis  Homeric.  p.  54.     Qiiod  si  Terum 

est,  apnd  Hesych.  tum  in  libri  inscriptione  'Havxiov  yQa(tfiaxixov  avvaytoyrj  na<S(ov  U^tmv  xaxa  axotxeiov  in 
xtSv  'AQiaxaQxov  xai  'Aniotvog  xal  'HkioStoQov  tnm  in  cpistola  ad  Eiilogium  tcov  ^Aq  iaTttQ%ov  nai 
*Ania)vog  x«l  'HUoScoqov  ki^toiv,  ant  corruptnm  nomen  rescribendumque  est  *AQiaToq>avov g,  ant  re- 
ferendnm  ad  commentario.'?.    Sed  scrupnlum  etiam  hoc  affcrt,  qnod  Gaienus  expos.  glossar.  Hippocr.  p.404. 


dem  res  incertissima  Tidetur,  magis  tamen  eo  inclino  nt  diTcrsos  arbitrer,  quod  qni,  ubi  geo«raphns  agi- 
tnr  totiens  „Eph€sii,"  ubi  grammaticns  sig;nificatnr ,  „Aristophanei"  tcI  „grammatici"  cognomen  adduDt, 
eo  additamento  distinguere  eos  Toluisse  Tidentnr.  •')  Erotian.  p.  244.  »»)  Schol.  Aristoph.  Vesp. 

1164.  "'■•)  (Jt/;.  vAtooaat  apnd  Athenaeum  locis  plerisque  extat,   ot^.  Xi^tig  cst  ibid.  I,  5,  b.  et  ap.  Sitia. 

1.  c.  '")  Ab  Efphesio  distiugneudum  esse  Aegjptinm  Heracleouem ,   quem  Suidas  nnctor  est  vnonvqfia 

tig^OiirjQOV  KUTa  pat^wdtov  et  ntql  toov  naq*  ^Of».iiQ(p  nQogxaxxixav  ^rjftatiov  scripsi^se  vix  opns  est  qnod 
commemoretur.  Illud  vn6fivf}(ia  tum  in  scholiis  inHomerum  aliquotiens  injpartes  Torntur  estqne  ubique  intel- 
legeudnm,  ubi  solum  Herarleouis  nomeu  extat,  tum  serael  iteruinque  ab  Eustathio  commemorntnr,  ctiam  ab 


'^^■<"--, 
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cophrone  eum  fuiss^  posteriorem  ***)  5  Heracleonis  autem  glossarum  libros,  etsi  quae 
eius  commemorantur  ab  Athenaeo  glossae,  omnes  ad  cibos  et  pocula  spectant '^-),  credi- 
bile  tamen  non  est  intra  culinariae  fines  substitisse.  —  Callistratus  vero  Aristopha- 
neus  ****),  nobilissimus  ille  fortasse  omnium  Aristophanis  discipulorum ,  raodo  ab  uno 
Aristarcho  recedas,  cuius  fere  aequalem  fuisse  hinc  patet,  quod  hunc  ipsum  adeo  in- 
sectatus  esse  dicitur,  quem  etiam  propter  inconcinnum  vestitum  in  quodam  commen- 
tariorum  carperet  *°*) ,  cum  Homerum ,  Pindarum ,  Sophoclem ,  Euripidem ,  Cratinum, 
Aristophanem  commentariis  illustraret  '**) ,  tum  glossas  quoque  in  ^vfifiixroig  ^^)  sive 
Miscelianeis  explicavit  ^®') ,  quorum  septem  duntaxat  libros  fuisse  certum  est.  *<*^)  — 
Diodorus  denique  Aristophaneus  *^)  et  Italicas  **®)  glossas  enarravit,  et  aUas,  veluti  La 
conicas  et  Atticas,  expUcasse  omnesque  in  maioris  libri  molem  coniunxisse  videtur.  "*) 

/iVym.  M.  702,  9;  fnisse  satis  illiid  nobilitatnm  et  familiam  qnasi  dnxissc  quac  sacpins  rcdit  in  scholiis  tcJi/ 
jrspi '^paxi^cova  raemoria  prohat.  "")  Phot.  v.  tcuTafciv  —    HQaKkicov  xaTafXfuxjjafievog  AvxotpQova. 

Heracleonem  noii  sohim  Didymo  sed  etiam  Nicandro  Thyatireno  priorem  fuisse  colligeres  ex  ordinc ,  qno 
tnm  Harpocratio  (v.  naxQvhlov  —  ^HQaKkiav  nal  JiSvnog)  tiim  Athcnacus  (111,  76,  a.  ''HQatdicov  6  'Ecpi- 
aiog  xal  Nlxavdoog  6  6vaT(iQrjv6g)  utuntnr,  si  ex  eo  ordine  omnino  fas  esset  qnidqnam  colligcre.  '"-)€[. 

Ranke  1.  c.  p.  111  sq.,  qui  qnod  Atticas  potissimnm  glossas  ab  Heradeonc  collectas  vnlt,  fortasse  rccte 
dicit,  fortasse  non  recte;  cum  vero  ot^aQxvxixav  glossarnm  in  nnmernm  neque  ^iazQvXilov  (Harpocr.)  rcfcrri 

{lossit  neqne  tsvxa^Biv  (Phot.)  neqne  ytcpvglg  ant  xs&^^aexai  (Hesych.),  illnd  certe  nondiibinm  est,  Heracleonis 
ibros  ad  alias  etiam  glossas  qnam  ad  cnlinarias  pertiniiisse.  "")  Dc  Callistrato  Aristophanco  singnlari 
libello  commentatns  est  Rud.  Schmtdt  Hal.  1838.  8.,  pleraqne  satis  ille  probabiliter,  nunm  vero  mihi  noii 
prob^vit,  qnod  ab  Aristophaneo  distingnendum  esse  negat  Domitinm  C.allistratuni,  libroriim  tcsqI '^ HQaxXeiag 
scriptorem,  qnem  Stephanns  Byzautins  semel  nno  Callistrati  nomine,  qninqnies  dnobus  illis  nominibns  ap- 
pellans  tcstem   citat.  '"♦)   Athen.ly  21,  c.  '"^)  F,  A»  Wolf.   Prolcgom.  in  Homer.    p.  217. 

Schneider  ie  scholior.  in  Aristoph.  fontib.  p.  87.  Callistratnm  eum,  ad  qiiem  anctorem  de  Athenariim  iirbc 
(7tsQl'A9fiv(3v)  commentationem  veteriim  criticornm  alii  retnlemnt ,  cum  eandem  alii  Meneclis  esse  pntarenl, 
enm  igitur  non  diversum  esse  ab  Aristophaneo  iudicant  Clinton  F.H.III3  p.  530.  ct  Schmidt  de  Cailistrat. 

Ji.  29  sq.     Me  nt  libri  memoriam  hoc  loco  omitterem  omnino,  id  ipsnm  movit,  quod   scrnpnlum  etiam  Prel- 
ero  attnlit  (de  Polemon.  p.  173) ,  qiiia  ubicumque  extat  KaJdioxQaxog  ^'  MsvsKXijg  nsQi  *A9ijvav ,   scriptiira 
alia   KakkiicQdTfig  f  vel  KaXXiaxQdxri^  reperitur.  »"^)  Zvniiixva   scripseniut  etiam  Simmaristns  et  Se- 

lencns;  glossae  illins  ter  ab  Athenaeo,  glossae  Selenci  saepins  commemorantur ;  nihilomimis  couiicerc  li- 
cet  ab  his  quoqne  in  Miscellaneis  potissimnm  neqne  vero  in  singnlari  opere  glossas  enarratas  esse ;  iii 
Selenci  avii(iixxoig  extitit  certe    Stymphalidiim  explicatio ;   Schol.  ApoU.  Rhod.  II ,  1055.  "" )  Ero  - 

tian.  expos.  voc.  Hippocr.  p.  394.  Quas  Callistrati  explicationes  vocis  anXag  Harpocratio  et  Bekl: 
Anecd.  425,  12,  vociim  'Jdc^vafoi,  KiXksiu,  2skdxiov  Photius,  vocum  ^Eksiovg,  GQtoaxo),  'IkkvQig, 
KvSQog  Hesychius  commemorant,  eas  Rud,  Schmidt  p.  23.  sq.  maxim.im  partem  ex  commentariis  dc- 
promptas  esse  statiiit,  Richterus  aiitem  p.74.  ex  qnodam  singulari  ykaxsaav  opere  delibatasvnlt,  qno  comi- 
cae  potissimnm  et  tragicae  voces  essent  illnstratae;  ego  canssae  nihil  vidco,  ciir  in  ZvfiftixTot?  negcutnr 
locuni  habiiisse.  '"*J  Septimus  liber  commemoratur   ab  Athenaco  III,   125,  b.  '"9)  Ji6Sa>QQg 

6  * AQiGxotpdveiog  extat  ap.  Athen.  v.  180,  e;  idem  in  Schol.  Pind.  Isth,  II,  54.  a  Boeckhio  de  con- 
iectnrarepositnm  estpro  Ai68oxog.  Diodornm  glossarnm  scriptorem  esse  Aristophancum  nemo  quidem  discr- 
te  tradidit;  sed  alium  Diodoriim ,  ad  qiiem  glossae  probabilius  referri  possint,  ignoramns;  neqne  enim  glosso- 
graphum  credibile  est  aiit  Tarsensem  fiiisse,  aut,  id  qiiod  Rankeus  p.  113  statnit,  Sicnlum  bibliothecac 
auctorem;  distiiignendum  glossographnm  esse  ab  Diodoro  Valerio  Alcxandrino  PoUiouis  iilio  rcctc  dociiit 
Otto  Schneider  de  veter.  in  Aristoph.   schol.   p.  94.  ' '")  Athen.  XI,  479,  a.    /JioSatQog  Ss  iv  '7tc- 

Xixalg  ykaaaaig  —  ag  (prfSt  nd(iq>ikog.  Patet  hinc  eum  glossarum  librum  Athenacnm  non  ipsiim  vidisse, 
sed  ex  Pamphilo  demum  cognosse.  Ad  Italicas  glossas  spectat  etiam  Erotian.  1.  c.  p.  216.  '  " )  Qnod 
apnd  Athen.  XI,  501,  d ,  nbi  agitnr  de  Cratini  cpuxkatg  fiakavsioiig>dkoig  et  XIY,  642,  c ,  nbi  Laconicum  iTtat- 
xksta  explicatur,  coninncta  extat  memoria  ^AtcIiov  xai  AioSatQog,  qnibus  locis  ncqiie  cum  Valckenario 
'HkioScoQov  (Inculenter  id  refutavit  Ritschl  de  Alexandr.  bibl.  p.  144)  ncqne  cnm  Bcr^kio  (Commentatt  dc 
reliq.  comoed.  p.  65)  '^HqoSwqov  nomen  reponendum  est ,  illud  igibir  nentiquam  probat  Apionem  Diodoro  prio- 
rem  fnisse ,  nedum  illum  librum  vel  couiuncta  utriusqiie  opera  cumpositum  vel  iuchoatum  ab  altero ,  ab  altero 
perfectnm  esse. 
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